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Profil pédologique S

Schématisation du sondage Profondeur max : 65 cm - refus
Hauteur(cm) Horizon Type de sol Interprétation

0-25 ATH
25-50 g
50-80 -
IVc ou moins
80-120 -

Schématisation du sondage Profondeur max : 47 cm - refus
Hauteur(cm) Horizon Type de sol Interprétation

0-25 ATH Les limites des horizons décrits
25-50 g correspondent aux profondeurs indiquées
50-80 - dans U’arrété du 1er octobre 2009. Elles
IV ou moins correspondent aux limites décisionnelles
permettant la définition d’une zone
80-120 - humide selon les critéres pédologiques.
P

Schématisation du sondage Profondeur max : 40 cm - refus 71

Les limites des horizons décrits
correspondent aux profondeurs indiquées
dans ’arrété du 1er octobre 2009. Elles
correspondent aux limites décisionnelles
permettant la définition d’une zone
humide selon les critéres pédologiques.

Hauteur(cm) Horizon Type de sol Interprétation
0-25 ATH Les limites des horizons décrits
25-50 g correspondent aux profondeurs indiquées
50-80 - dans U’arrété du 1er octobre 2009. Elles
IV ou moins correspondent aux limites décisionnelles
permettant la définition d’une zone
80-120 - humide selon les critéres pédologiques.

Schématisation du sondage Profondeur max : 70 cm - refus

Hauteur(cm) Horizon Type de sol Conclusion
0-25 ATH Les limites des horizons décrits
25-50 ATH correspondent aux profondeurs indiquées
50-80 g dans l’arrité du 1e[ octobrde 2009. Ellltles
. correspondent aux limites décisionnelles
I ou moins NON-HUMIDE permettant la définition d’une zone
80-120 - humide selon les critéres pédologiques.

Schématisation du sondage Profondeur max : 20 cm - refus

Hauteur(cm) Horizon Type de sol Conclusion
0-25 ATH Les limites des horizons décrits
25-50 - correspondent aux profondeurs indiquées
50-80 : dans U’arrété du 1er octobre 2009. Elles
correspondent aux limites décisionnelles
) permettant la définition d’une zone
80-120 - humide selon les critéres pédologiques.

Profil pédologique S6

Schématisation du sondage Profondeur max : 20 cm - refus
Hauteur(cm) Horizon Type de sol Conclusion

0-25 ATH
25-50 - Les limites des horizons décrits
50-80 - correspondent aux profondeurs indiquées
dans U’arrété du 1er octobre 2009. Elles
correspondent aux limites décisionnelles
) permettant la définition d’une zone
80-120 - humide selon les critéres pédologiques.
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Schématisation du sondage Profondeur max : 60 cm - refus

Hauteur(cm) Horizon Type de sol Conclusion
0-25 ATH Les limites des décrits correspondent
25-50 ATH horizons aux profondeurs indiquées dans
50-80 ATH ’arrété du 1er octobre 2009. Elles
. correspondent aux limites décisionnelles
e el NON-HUMIDE permettant la définition d’une zone
80-120 - humide selon les critéres pédologiques.

Schématisation du sondage Profondeur max : 50 cm - refus
Hauteur(cm) Horizon Type de sol Conclusion

0-25 ATH
25-50 ATH Les limites des horizons décrits
50-80 B correspondent aux profondeurs indiquées
dans U’arrété du 1er octobre 2009. Elles
. correspondent aux limites décisionnelles
I ou moins NON-HUMIDE permettant la définition d’une zone
80-120 - humide selon les critéres pédologiques.
L P
Schématisation du sondage Profondeur max : 60 cm - refus
Hauteur(cm) Horizon Type de sol Conclusion
0-25 ATH Les limites des horizons décrits
25-50 ATH correspondent aux profondeurs indiquées
50-80 ATH dans Uarrété du 1er octobre 2009. Elles
. correspondent aux limites décisionnelles
I ou'moins NON-HUMIDE permettant la définition d’une zone
80-120 - humide selon les critéres pédologiques.
Schématisation du sondage Profondeur max : 50 cm - refus
Hauteur(cm) Horizon Type de sol Interprétation Les limities das herkmems dbarits
0-25 ATH correspondent aux profondeurs indiquées
25-50 g dans U’arrété du 1er octobre 2009. Elles
50-80 : . correspondent aux limites décisionnelles
WE @ mweilrs permettant la définition d’une zone
80-120 - humide selon les critéres pédologiques.
Schématisation du sondage Profondeur max : 35 cm - refus
Hauteur(cm) Horizon Type de sol Interprétation
0-25 ATH Les limi . ‘.
es limites des horizons décrits
25-50 ATH correspondent aux profondeurs indiquées
50-80 . dans ’arrété du 1er octobre 2009. Elles
11l ou moins correspondent aux limites décisionnelles
permettant la définition d’une zone
80-120 - humide selon les criteres pédologiques.
Schématisation du sondage Profondeur max : 20 cm - refus
Hauteur(cm) Horizon Type de sol Conclusion
0-25 ATH Les limites des horizons décrits
25-50 - correspondent aux profondeurs indiquées
50-80 - dans l’arrété du 1er octobre 2009. Elles
correspondent aux limites décisionnelles
) permettant la définition d’une zone
80-120 - humide selon les criteres pédologiques.
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Profil pédologique S13 L

Schématisation du sondage Profondeur max : 20 cm - refus
Hauteur(cm) Horizon Type de sol Conclusion - o e
0-25 ATH i =
éggg ATH Les limites des horizons décrits
correspondent aux profondeurs indiquées
dans l’arrété du 1er octobre 2009. Elles
) correspondent aux limites décisionnelles
permettant la définition d’une zone
80-120 - humide selon les critéres pédologiques.
)
Schématisation du sondage Profondeur max : 100 cm
Hauteur(cm) Horizon Type de sol Conclusion Les limites des horizons décrits
0-25 ATH correspondent aux profondeurs indiquées
25-50 ATH dans U’arrété du 1er octobre 2009. Elles
50-80 ATH . correspondent aux limites décisionnelles
LS e NON-HUMIDE permettant la définition d’une zone
80-120 - humide selon les critéres pédologiques.
Schématisation du sondage Profondeur max : 100 cm
Hauteur(cm) Horizon Type de sol Conclusion o . .
0-25 ATH Les limites des horizons décrits
_ correspondent aux profondeurs indiquées
25-50 ATH -
50-80 @) dans l’arrété du 1er octobre,2009. Elles
" NON-HUMIDE correspondent aux limites décisionnelles
permettant la définition d’une zone
80-120 - humide selon les critéres pédologiques.
Schématisation du sondage Profondeur max : 95 cm
Hauteur(cm) Horizon Type de sol Conclusion s [ifies dlas hormens diaris
0-25 ATH correspondent aux profondeurs indiquées
gggg ﬁ$: dans U’arrété du 1er octobre 2009. Elles
- . correspondent aux limites décisionnelles
L e e NON-HUMIDE permettant la définition d’une zone
80-120 ATH humide selon les critéres pédologiques.
P
Schématisation du sondage Profondeur max : 110 cm e
Hauteur(cm) Horizon Type de sol Conclusion Les limites des horizons décrits
0-25 ATH correspondent aux profondeurs indiquées
25-50 ATH dans l’arrété du 1er octobre 2009. Elles
50-80 g correspondent aux limites décisionnelles
. NON-HUMIDE permettant la définition d’une zone
80-120 g humide selon les critéres pédologiques.

Profil pédologique S18 : : .
Schématisation du sondage Profondeur max : 70 cm g ST S\ SA NS NS - S .
Hauteur(cm) Horizon Type de sol Conclusion . < 7

0-25 ATH Les limites des horizons décrits e
25-50 ATH correspondent aux profondeurs indiquées RIS,
50-80 g dans U’arrété du 1er octobre 2009. Elles

. correspondent aux limites décisionnelles
I ou moins NON-HUMIDE permettant la définition d’une zone
80-120 - humide selon les critéres pédologiques.

5 33 s¢ 32 30 %) 58 5 303 W 3 je R NN

*ATH : Aucune Trace d’Hydromorphie
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2.3.2 Expertise phytocénotique

L’arrété du 24 juin 2008 modifié donne une méthode pour identifier les zones humides sur la base d’une
analyse phytocénotique, c’est-a-dire des habitats naturels, dans son annexe 11.2.2, tableau B.

2.3.2.1 Méthodologie

La vérification réalisée dans le cadre de ce projet repose sur des données acquises sur le terrain, par une
double approche botanique et phytocénotique.

L’approche phytocénotique visait a caractériser et a cartographier les habitats naturels. Les habitats
caractéristiques strictement ou en partie sont précisés a ’annexe 11.2.2. La lettre « H » au tableau signifie
que U’habitat est caractéristique de zone humide. La lettre « p » (pro parte) que ’habitat n’est pas
systématiquement ou entiérement caractéristique des zones humides. Dans ce cas, des investigations sur les
sols ou sur les especes végétales ont été réalisés, le cas échéant. Sur chacune des placettes, l’examen des
habitats a consisté a effectuer un relevé phytosociologique conforme aux pratiques en vigueur.

2.3.2.2 Résultats

Les habitats sur la zone de projet ont été déterminés selon la typologie CORINE biotopes et sont synthétisés
dans le tableau ci-dessous.

Tableau 4 : Habitats naturels de la zone de projet

Habitats
: Code Surface
Habitat Naturel CORINE de zones
(ha) humi
umides
Alignement d’arbres 84.1 G5.1 0,02 p.
Monoculture intensive 82.11 11.1 4,5 p.
Pelouse de parc 85.12 E2.64 0,16 Non cité
Réseau routier 86 J4.2 0,25 Non cité
Prairie de fauche (prairie a fourrage des plaines) 38.2 E2.2 0,49 p.
Eau temporaire eutrophe 89 C1.63 0,278 Non cité
Jardin 85.3 X33 xJ1.5 2,73 Non cité
Mésobromion subméditerranéen 34.326 E1.266 0.32 Non cité
Plantation de résineux non indigénes 83.3123 G3.F23 0,52 Non cité
Forét aquitanienne de Chéne vert 45.33 G2.123 0,22 Non cité
i . . i . - 34.326 x E1.266 x Non cité x
Mésobromion subméditerranéen x prairie mésique 87 1 E2.7 0,22 P
Formation spontanée de jeune fréne 41.3 G1.A2 0,19 p.
Chénaie a Quercus pubescens 41.711 G1.71 7,93 Non cité
Forét mixte de Quercus-Ulmus-Fraxinus des grands 44.4 G1.22 0,17 H
fleuves ’ )

* H. = habitat considéré comme humide dans ’arrété/ p. = pro parte / non cité = n’apparait pas dans l'arrété

Parmi les habitats recensés, seule la « Forét mixte de chénes, d'ormes et de frénes des grands fleuves »
constitue un habitat hygrophile légal. Cet habitat représente une surface de 1700 m? situé au nord-ouest
de la zone d’étude.

Une zone humide botanique a également été identifiée. Cette zone a été caractérisée a partir de la
présence d’espéces hygrophiles légales (Carex pendula et Alnus sp.) et de leur recouvrement supérieur

N. Réf. 32147-EEFFPL-GIMONT-2024

a 50 %. Cette zone humide représente une surface de 817 m2. Elle est située a I’est de la zone de projet,
le long du cours d’eau sans toponyme.

Figure 20 : Photographie d’une prairie a orchidées (Mésobromion subméditerranéen), prise le 15 avril 2024 © Loic Tulasne - SIRE
Conseil
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LOCALISATION DES SONDAGES
PEDOLOGIQUES

Légende
D Zone de projet
Parcelle cadastrale
Sondages pédologiques
@  Non humide
® Non caractéristique d'un sondage humide

® Non interprétable par refus

Sources utilisées : 3CAG ; Cadastre PCI Vecteur ; Terrain SIRE Conseil
2024

Fond de plan utilisé : Google Satellite

Réalisée par Timothée HUET, le 3 mai 2024
Vérifiée par Baptiste GORET.

Communauté de communes

3C AG des Coteaux-Arrats-Gimone
- 53BdduN

COMMUNAUTE DE COMMUNES 32 200 GIMONT
COTEAUX ARRATS GIMONE 0562 67 91 67

SIRE Conseil
227 Route de Grenade

| BLSIRE Conseil 31 msson

www.sire-conseil.fr

Figure 21 : Carte de localisation des sondages pédologiques et des zones humides réglementaires des zones de projet
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Figure 22 : Carte des habitats naturels

HABITATS NATURELS

Légende

[ zone de projet

[_:-_-i Tampon de 100 m
s Cours d'eau
Zone humide (botanique)
Habitats naturels
[ Fourré médio-européen (31.81)

Mesobromion

subméditerranéen (34.326)

Mesobromion subméditerranéen x Prairie mésique
non gérée (34.326 x 87.1)

Prairie de fauche (38.2)
Formation spontannée de jeune fréne (41.3)

Chénaie a Quercus pubescens (41.711)

" Forét mixte de Quercus-Ulmus-Fraxinus des
- grands fleuves (44.4)

Forét aquitanienne de Chéne vert (45.33)
Monoculture intensive (82.11)

Plantation de résineux non indigenes (83.3123)

Alignement d'arbres (84.1)
Pelouse de parc (85.12)
Réseau routier (86)

- Eau temporaire eutrophe (89)
Jardin (85.3)

Sources utilisées : Gers-architecte, 3CAG, terrain SIRE Conseil 2024

Fond de plan utilisé : Google satellite

0 100 200 m
N

Réalisée par Reyjade RENAULD, le 13 mai 2024.
Vérifiée par Thomas SIRE.

Communauté de communes des
Coteaux-Arrats-Gimone

53BdduN
COMMUNAUTE DE COMMUNES 22 200 OTHONT:
COTEAUX - ARRATS - GIMONE 0562 67 91 67

SIRE Conseil

227 Route de Grenade

ISIRE Conseil 31700 Bagnac

06 12 8369 35
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2.4 Conclusions et recommandations liées a la présence de zones humides reglementaires

Deux zones humides réglementaires ont été identifiées au sein de la zone d’étude :

- Une zone humide botanique d’une surface d’environ 817 m2 caractérisée par la présence d’especes
hydrophiles légales (Carex pendula et Alnus sp.) ;

- Un habitat caractéristique de zone humide d’une surface d’environ 1700 m?2 correspondant a une forét
mixte de chénes, d'ormes et de frénes des grands fleuves.

Ces zones humides ont été cartographiées sur la base de critéres botaniques ou pédologiques.

Afin de connaitre les procédures éventuellement applicables au titre de la Loi sur l’eau, la superficie des zones
humides impactées directement ou indirectement de maniere néfaste notable par les projets d’aménagement
doit étre évaluée.

Les projets ne sont pas soumis a la Loi sur l’eau s’ils impactent moins de 1 000 m? de zones humides.

Les projets sont soumis a la rubrique 3.3.1.0 de la nomenclature « loi sur ’eau » et a déclaration en application
des articles L. 214-1 a L. 214-3 du Code de l'environnement s’ils impactent les zones humides sur une superficie
supérieure a 1 000 m2 mais inférieure a 10 000 mZ2.

N’étant pas situés sur une des zones humides identifiées, les projets d’aménagement ne risquent pas
d’impacter ces secteurs (Figure 23).

Le projet d’aménagement actuel n’est pas susceptible d’impacter des zones humides dont la surface impactée
est supérieure a 1000 mz2.

Globalement, les principales fonctions des zones humides semblent étre les suivantes :

- Fonctionnalité hydrologique : modérée
- Fonctionnalité biogéochimique : modérée
- Fonctionnalité écologique : modérée

Par ailleurs, les maitres d’ouvrages doivent concevoir des projets compatibles avec les orientations
fondamentales du Schéma Directeur d’Aménagement et de Gestion des Eaux (SDAGE) Adour-Garonne. Il y est
précisé que les maitres d’ouvrages de projets impactant une zone humide doivent prioritairement chercher
une autre implantation a leur projet, afin d’éviter de dégrader la zone humide (séquence d’évitement).

A défaut d’alternative avérée et aprés réduction des impacts du projet, dés lors que sa mise en ceuvre conduit
a la dégradation ou a la disparition de zones humides, la compensation vise prioritairement le rétablissement
des fonctionnalités. A cette fin, les mesures compensatoires proposées par le maitre d’ouvrage doivent prévoir
la recréation ou la restauration de zones humides, cumulativement :

- En priorité sur des milieux déja altérés (artificialisés drainés, remblayés...) afin de maximiser les gains
de fonctionnalité et en dehors des terres agricoles sauf si les propriétaires et exploitants y consentent ;

- Equivalentes sur le plan fonctionnel ;

- Equivalentes sur le plan de la qualité de la biodiversité ;

- A hauteur de 200 % de la surface affectée, au minimum, si la compensation s’effectue en dehors de
’unité hydrographique impactée ;

- Au plus proche des masses d’eau impactées a hauteur de 150 % de la surface affectée, au minimum.

Il est recommandé de protéger ces zones humides et leur espace de fonctionnalité en mobilisant les
dispositions offertes par I’OAP et/ou par l’article L.151-23 du Code de |’urbanisme.
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Figure 23 : Synthese des zones humides réglementaires délimitées sur la zone de projet
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2.5 Pré diagnostic écologique

2.5.1 Les périmeétres environnementaux connus et reconnus

2.5.1.1 Natura 2000

Dans le cadre de !’application des directives européennes 92/43/CEE dite « Directive Habitats Faune Flore »,
dont U’objectif principal est la conservation des habitats naturels ainsi que de la faune et de la flore sauvage,
et 2009/147/CE dite « Directive Oiseaux », la France a proposé le classement d’un certain nombre de milieux
éligibles au titre de ces directives. L’ensemble des Zones Spéciales de Conservation (ZSC) délimitées au titre
de la Directive Habitats Faune Flore et des Zones de Protection Spéciales (ZPS) délimitées au titre de la
Directive Oiseaux constitue le réseau Natura 2000.

Les zones de projet et la commune de Gimont ne sont concernées par aucun site Natura 2000.

La zone Natura 2000 la plus proche correspond au Site d’Intérét Communautaire de la vallée et coteaux de la
Lauze et se situe a environ 15 km de la zone de projet.

2.5.1.2 Zonages naturels de protection ou d’inventaire

Lancé en 1982, l’inventaire des ZNIEFF a pour objectif d’identifier et de décrire des secteurs présentant de
fortes capacités biologiques et un bon état de conservation. Il existe deux types de ZNIEFF. Les ZNIEFF de type
1 correspondent a des sites de taille réduite, délimitant des secteurs bien connus des naturalistes et abritant
des richesses environnementales avérées. Les ZNIEFF de type 2 correspondent a de grands ensembles
délimitant de vastes secteurs présentant des potentialités environnementales intéressantes et englobant
parfois plusieurs ZNIEFF de type 1. Si les projets d’aménagement au sein des ZNIEFF ne sont pas interdits ni
soumis a autorisation a ce titre, les porteurs de projet doivent étre vigilants quant a |’évaluation des incidences
de leur projet sur les espéces et les habitats qui ont justifié la désignation de ces zones. A cet effet, il existe
au niveau régional des listes d’especes et d’habitats dits « déterminants ». En effet, une jurisprudence
constante montre que le juge administratif a, a de nombreuses reprises, sanctionné des porteurs de projet
pour absence de prise en compte des richesses qui ont permis la désignation de ZNIEFF dans le cadre de projets
d’aménagement.

Une ZNIEFF de type 2 recouvre la moitié est de la zone de projet. Une ZNIEFF de type 1 se situe en dehors de Figure 24 : Quelques espéces ayant justifié la désignati?gr?;szzgt;l;'Fdi’AS’gggn de mercure ; Crapauds calamites, Cuivrée des marais
la zone de projet. Il s’agit des :

- INIEFF de type 1 : « Prairies inondables de la Marcaoue a En Saguens » ;
- ZNIEFF de type 2 : « Cours de la Gimone et le la Marcaoue ».
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